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PORTUARIO - HORAS EXTRAS <« BASE
DE CAICUIO. Decisao de Turma
deste Tribunal gue determinou o
calculeo da contraprestacdo extra
sobre o salario sem acréscimo de
adicional de produtividade.
Embargos  conhecidos for diver-
géncia Jjurisprudencia e a dgue
Se nega provimento para gque as
horas extras devidas sejam pagas
considerando~se o saldrio bé&si-
co, em observidncia a regra do
art. 72, § 5¢, da Iei n°¢
4.860/65 sem incluséao do
adicional mencionado.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
embargos em recursc de revista n® TST-E-RR-2.407/90.1, sendo
embargante EVARISTO DE LIMA e embargada ADMINISTRACAC DOS
PORTOS DE PARANAGUA E ANTONINA - APPA.

A egrégia 3@ Turma, pelo v. acdérdéo de fls. 239/241,
deu provimento ac recurso de revista da demandada, consignando
gue as horas extras dos portuarios devem ser calculadas sobre
o salario basico, a teor do art. 7°, § 52, da Lei n® 4.B60/65.

O demandante insurge-se por meio de embargos,
embasando seu recurso em suposta divergéncia e violagao dos
arts. 59 da CLT e 5°¢ da Lei de Introdugao ao Cédigo Civil.
Aduz gue a Lei n® 4.860/65 nao conceitua o que seja salario
ordinarioco do periodo diurno, devendo, portanto, ser entendido
segundo o art. 457, § 1¢, da CLT. Alega, em consegquéncia, gque
o adicional de produtividade deve ser computado como base de
calcule das horas extras, por ser parcela de natureza salarial
(fls. 245/250). _ )

Admitidos os embargos pelo r. despacho de fls. 265 e
impugnados as fls. 266/269, receberam da douta
Procuradoria-Geral parecer pelo ndo provimento (fls. 273/274}.

E o relatdrio.

vVoToO

I - Do Conhecimento

Os arestos transcritos as fls. 245/247, oriundos da

egrégia 25 Turma esta Corte, estabelecem o conflito de teses

ao estipularem dgque, para o calculo das horas extras dos
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portuirios, deve ser considerado o saldrio ordinariamente
percebido, incluido o adicional de produtividade
Caracterizada a divergéncia Jjurisprudencial, os

embargos merecem conhecimento.

IT - Mérito

Ndoc prevalece a tese defendida pelo reclamante no
sentido de que o conceito de salario ordinario a gque se refere
a Lei n® 4.860/65 deve ser perquirido & luz do art. 457, § 1°,
da CLT, considerando-se o saldarioc ordinariamente percebido
pelos portuarios, com a inclusao do adicional de
produtividade. E isso em face do que prescreve taxativamente a
mencionada lei. Em primeiro lugar, had de se analisar o art.
7", § 52, do diploma legal que, ac aludir & remuneracdo dos

servigcos extraordindrios, dispbe:

"Os servigos extraordindrios executados pelo
pesscal serdo remunerados sobre o valor do
saldrio-hora ordinario do periodo diurno:

a) 20% (vinte por cento) para as duas primeiras
horas de prorrogagao;

b) 50% (cinglienta por cento) para as demais horas

prorrogadas;
c) 100% (cem por cento) para as horas de
refeigdo™.

A expressido contida no preceito legal, relativa ao
saldrio ordinario, conduz ao entendimento sequndo o qual as
horas extras prestadas pelos portuarios devem ser calculadas
tendoc em vista apenas seu salario bdsico, desprovide de
quaisquer acréscimos, mesmo em se tratando de parcelas gque
possuam nitida natureza salarial, como é o caso do adicional
de produtividade.

Ressalte-se que o conceito de salario ordinarioc néo
pode ser elastico a ponto de abranger as parcelas de natureza
salarial acaso percebidas pelo empregado, sob pena de
perpetuarmos a incidéncia cumulativa de um adicional sobre
outro.

A regra do art. 79, § 5¢, da Lei n® 4.860/65 ndo
favorece, pois, a interpretagao pretendida, visto qgque, de
forma precisa, exclui do cdlculo das horas extras a incidéhela

de quaiquer outras parcelas ndoc componentes do salarioc basico.
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De resto, cumpre registrar gque o enté;dimento desta
egrégia Segao tem-se firmado nesse sentido, a exemplo dos
seguintes precedentes: E~RR-2.398,/90.2, Relatora Ministra Cnéa
Moreira; E-RR-70.190/89.1, Relator Ministro Ermes Pedro
Pedrassani.

Pelo exposto, nega-se provimento aos embargos.
I STO POSTO

ACORDAM o5 Ministros da Segéo de Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, a unanimidade,
conhecer dos embargos por divergéncia Jurisprudencial, mas
rejeitia-los. '

Brasilia, 02 de margo de 1993.

JOSE AJURICABA DA COSTA E SILVA

Vice-Presidente no exercidio
eventual da Pregidéncia

{
ERMES JPEDRO PEDRASSANI

Relator

Ciente:
AFONSO HENRIQUE LUDERITZ DE MEDEIROS

Subprocurador-Geral do Trabalho



